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Naturschutz

Klimasensitive Okosysteme mit hoher Bedeutung
fur den Naturschutz als CO>-Senke schiutzen
und ihre Klimaschutzfunktion ausbauen

Akteure
Regional- und Kommunalplanung sowie Naturschutzbehérden und -Fachbehorden (inkl. der far
FFH- und Vogelschutz-Gebiete zustandigen Amter, insb. LFULG bzw. SBS)

Beschreibung

Im Rahmen der nachsten Fortschreibungen der Regionalpldne ist zu prifen, wie gegeniber dem
Klimawandel besonders empfindliche Okosysteme, die gleichzeitig auch eine hohe Bedeutung als
CO,-Senke haben oder Gebiete mit sehr hohen und hohen Kohlenstoffvorrdten sind, durch Einfiih-
rung adaquater Kriterien fir die Ausweisung von Vorrang- und Vorbehaltsgebieten erhalten und vor
nachteiligen Nutzungsanderungen geschitzt werden kdnnen. Mdglichkeiten kdnnen sich z. B. durch
Ausweisungen als ,Bereiche der Landschaft mit besonderen Nutzungsanforderungen™ (SMI 2013,
G4.1.1.19, Z4.1.2.1, S. 109-110) ergeben. Weiter ist zu prifen und rdumlich zu konkretisieren,
wie eine Aktivierung landnutzungsbedingter CO,-Minderungspotenziale in Kombination mit den
Belangen Naturschutz und Schutz des Landschaftswasserhaushalts erreicht werden kann, z. B.
durch raumlich differenzierte Nutzungsanderungen oder -extensivierungen (v. a. Moore, Feucht-
grinland) oder durch Waldmehrung (SMUL 2013, Entwurf fir neue sachsische Waldstrategie). Kri-
terien fUr eine standortvertragliche Land- und Forstwirtschaft als Beitrag zur CO,-Minderung sollten
in Abstimmung zwischen den einschlagigen Fachbehérden und Landnutzern erganzt und konkreti-
siert werden (Jensen et al. 2011, SRU 2012). Bei klnftigen Fortschreibungen der Fachbeitrage
Naturschutz und Landschaftspflege einschlieBlich der Leitbilder fir Natur und Landschaft in der
Regionalplanung sollten entsprechende Aspekte auf ihren Erganzungs- und Integrationsbedarf hin
gepriuft werden. Auf der Basis entsprechender Gebietskulissen (z. B. zur Moorrenaturierung und zu
alten Waldern) sollten gebietsbezogene Umsetzungskonzepte erarbeitet werden.

Bezug zum Klimawandel und Prioritat

Die MaBnahme zielt auf hochgradig gefahrdete und empfindliche Pflanzengesellschaften und Le-
bensrdume. Insbesondere Moore, Moorwalder, Simpfe, nasses bis feuchtes Griinland und alte Wal-
der beinhalten haufig sehr gefahrdete Biotoptypen und sind haufig als besonders empfindlich ge-
geniiber dem Klimawandel (z. B. Anderungen der klimatischen Wasserbilanz) einzuschétzen.

Viele dieser Okosysteme weisen gleichzeitig ein hohes oder sehr hohes Kohlenstoff-
Bindungsvermdgen (CO,-Senkenleistung) auf. Der volkswirtschaftliche Nutzen der Renaturierung
von Mooren zur Verbesserung ihres CO,-Bindungsvermdgens ist immens (SRU 2012). Welche Men-
ge an CO,-Aquivalenten auf einem renaturierten Moor eingespart werden kann, hingt von der Art
des Moores und der bisherigen landwirtschaftlichen Nutzung ab (SRU 2012). Die Literaturangaben
variieren von Einsparpotenzialen an CO,-Aquivalenten von 6 t/ha/Jahr (Griinland extensiv) bis
32 t/ha/Jahr (Grinland intensiv) (Drosler et al. 2011). Schafer (2010) kommt zu einer Reduktion
von CO,-Aquivalenten in H6he von 24 t/ha/Jahr.

Bezug zur Modellregion und regionale Differenzierung
Moore, Moorwalder und Simpfe sind in der Modellregion v. a. im Raum Osterzgebirge (z. B. bei
Seiffen, Zinnwald) und in Teilen des Naturraums Kénigsbriick-Ruhlander Heide ausgepragt.

Synergien und Zielkonflikte

Synergien: Die MaBnahme hat neben direkten naturschutzfachlich positiven Wirkungen (Erhaltung
und Forderung gefahrdeter Lebensraume) auch ein hohes Synergie-Potenzial zum Schutz der Res-
sourcen Wasser und Boden (Holsten et al. 2009) sowie ein hohes Kohlenstoff-Bindungsvermdgen
(Klimaschutz).

Zielkonflikte: Der Flachenbedarf zur Moor-Renaturierung oder die Extensivierung bzw. Wieder-
vernassung von Einzugsgebieten kann zu Konflikten mit der Landnutzung (bzw. Intensivierung der
Landnutzung) sowie zu Konflikten mit der Trinkwassergewinnung (insb. wenn sich Moore, wie
bspw. im Erzgebirge, im Einzugsgebiet von Talsperren befinden) fihren.
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Raumliche Verbreitung von Mooren und organischen Nassstandorten in der Region
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